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P INTRODUCCION *

La economfa chilena ha enfrentado importantes cam-
bios en la estructura de precios relativos a rafz de las poli-
ticas de apertura al exterior y de liberalizacién de los merca
dos. Estas politicas, que generan presiones para una modifica
cién de la asignacidn de recursos entre los distintos sectores,

no han sido tomadas en forma simulténea.

Dado que los efectos de cada una de ellas no necesa
riamente van en la misma direccibn, se han estado dando sefia-
tes para el proceso de asignacién, que han variado a través del
tiempo. Asi, por ejemplo, la apertura al comercio exterior,

que tiende a favorecer a los sectores exportables y a perjudi~

car a los sectores productores de importables, ha sido seguéda
posteriormente por el proceso de mayor apertura financiera, que
ha tendido a perjudicar tanto a exportables como importables ,
favoreciendo a 10s no transables.

Estos vaivenes en las sefiales del mercado implican

cambios en los incentivos que perciben los recursos humanos ¥
de capital para asignarse en uno u otro sector.

S1 la movilidad de los recursos fuera instantinea y
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mia chilena, el que ha recibido aportes financieros de la Oficina de Planificacién
Agricola (ODEPA), la Direccidn de Investigaciones de la Universidad Catdlica y el
International Food Policy Research Institute.

®




ta economia pudiera lograr su equilibrio con rapidez, las va-
riaciones en las "sefiales” no tendrian mayores repercusiones.
$in embargo, si la movilidad de los recursos es més lenta, el
proceso de asignacifn de recursos de la economia estarfa en de
sequilibrio por largos periodos, con los consiguientes costos
en el potencial de bienestar de la economia.

E1 propfsito general de este trabajo es ayudar al
examen de la velocidad de ajuste de los recursos humanos entre
el sector agricola y el resto de la economia, Para hacer un
andlisis rigurcoso del tema se requeriria de un modelo de equi-
Tibric (o desequilibric} general multisectorial de la econg
mia, lo cual, por ahora, estd fuera de las pretensiones de e§
te trabajo.

E1 aporte especifico de éste se Timita a un andli-
sis econométrico de la funcidn ocupacional agricola-no agrice-
la, coherente con la informacidn disponible en las dos {1timas
décadas. Sus caracterfsticas distintivas son que se refiere
a la migracidn ocupacional de la fuerza de trabajo entre
los sectores agricolas y no agricolas, y no a la migra -
cién rural urbana, vy que se usa datos de series de tiempo. Tra

bajos anteriores sobre determinantes de. las migraciones en




Chile se han referidec a 1a emigracidn rural (Long, J. {1974},
Raczynski, D. {1978)); a explicar origen rural y destino urba-
no de las migraciones {Coeymans, J.E. {1981}), o a explicar em
gracibn agricola (Monardes, A. (1980)). A diferencia del pre
seinte estudio, ninguna de estas investigaciones usa  informa-
cién de series de tiempo.

Por otre lade, salvo el trabajo de Monardes, A., es
tos estudios se refieren a movimientos rural-urbano y no a mo
vimientos ocupacionailes, E) trabajo de Monardes se diferencia
del presente en que usa informacidn de corte transversal en ez
de serie de tiempo, en que incluye sdlo factores de expulsién
de 1a poblacidn agricola y en que se refiere a un niimero 1imi-
tado de familias del Valle Central. E1 estudio que se presen-
ta, en cambio, se refiere a los movimientos agregados de 1a
fuerza de trabajo entre el sector agricola y no agricola.

Debe recalcarse que los movimientos de la fuerza de
trabajo que se pretende explicar no son iguales a las migracio
nes rural-urbanas. La razdn de esto es la existencia de acti-
vidades no agricolas dentro del sector rural (segiin clasifica-
cién INE). Pueden ocurrir movimientos rural-urbanos que no im

plican cambios de actividad y, por otro lado, cambios ocupacic




nales dentro del sector rural.

La clasificacidn de los movimientos migratorios se
giin el tipo de actividad productiva {agriccla-no agricolal, en
vez de la clasificacién geogrdfica (rural-urbana), permite in
sertar 1os resultados de las estimaciones de la funcidn wmigra
cibn dentre de modelos de equilibric (desequilibrio) general
multisectorial que, normalmente, desagregan los sectores pro
ductivos segin el tipo de bienes que generan y no segin la ubi
cacidn geogrdfica {rural o urbana).

Aparte de que la estimacidn de una funcidn de migra
¢ibn ocupacional es un insumo importante en la construccibn de
un modelo de crecimiento multisectorial con desequilibric en
los mercados del trabajo (diferenciales no igualizantes en los
precios de un mismo factor presentes por largos perfodos), &l
conocimiento de las elasticidades de migracién, o de su or-
den de magnitud, puede ayudar a contestar importantes pregun -
tas, aln sin contar con el modelo de crecimiento referido: lse
pueden explicar las migraciones ocupacionales ocurridas en Chi
te en las Gltimas dos décadas con el instrumental tedrico co
min al andlisis econdmico o es necesarios acudir a otro  tipo

de explicaciones?; <&qué variables son las que mejor vepresentan




Tos diferenciales en las condicicnes de vida entre ambos secto-
res vy aue, por lo tanto, melor explican los flujos de migrantes
ocupacionales?; Zen qué forma intervienen dichas variables 7,

dado un diferencial de ingreso esperado entre ambas zonas, ison

los migrantes indiferentes a la conformacidn de ese diferencial

entre probabilidad de empleo y diferencial de remuneraciones de

tos empleados en ambas zonas?; ison los mercados de trabajo

agricola-no agricola suficientemente segmentados como para que
cambios de corto plazo en las condiciones de los mercados de {ra
bajo agricola y no agricola no afecten los flujos migratorios y
haya que explicar diches flujos por factores de mis largo  pla

207,




TT. ESPECIFICACION DE LA FUNCION MIGRACION

Existen diferentes alternativas tedricas para espe-
cificar Ta funcidn migracidn. En estas se pueden incluir fac
tores econdmicos y no econbmicos. Sin embargo, como sefiala To
daroij respecto & ta migracidn rural- urbana, existe un amplio
consense entre economistas v no economistas de que este fendme-
no se puede explicar en gran medida por factores econbmicos.En
este trabajo se sigue este mismo enfoque para la migracién ocy
pacional agricola-ne agricola. Mds especificamente, como hipé
tesis general de trabajo se acepta la desarrollada inicialmen-
te por Todaro (1969) y Harris y Todaro(1970), de que Tas migra
ciones responden positivamente a diferenciales rural-urbanos
(agricola-no agricola para este trabajo) en los ingresos espera
dos, mas que en 10s ingresos medios correspondientes a la po-
blacifn empleada. Como es sabido, en esta teorfa las tasas de
desempleo juegan un rol importante en la determinacién de los
ingresos esperados.

Cuando este enfoque se aplica a la migracifn ccupa-
cional agricela-no agricola, la cual comprende una parte impor

tante de personas que cambian de actividad sin salir del sector

1/ Todaro (1976},
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rural, es.fmpﬁrtant@ tener presente que el horizonte de tiempo
pertinente para definir los ingresos esperados es més corto en
este tipo de flujos que en &l caso de la migracifn rural urba
na, fa cual necesariamente implica un cambic de residencia pa
ra todos los migrantes. En otras palabras, dade que el costo
de 1a migracin intra sector rural es menor que el de la rural-
urbana, es razonable esperar que una parte significativa de
los migrantes ocupacionales considere el diferencial de ingre
50 esperado por un perfodo mds corto que el migrante rural
urbano.

E1 diferencial de ingreso esperado (1) gue ha suge~

rido {implicitamente) Harris y Todaro (lg?ﬂ)gj se puede escri

bir como :
f
Ao=oop (Eklli%x}
1-4
donde
r = razbn de remuneracifn al trabajo en el sector no agri

cola y el agricola,

d = tasa de desempleo no agricola.

2/ Harris y Todaro (1970) supenen d

H
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d = tasa de desempleo agricola.

Los factores (1 - d") y (1 - dA} son las tasas de em
plec y corresponden a las probabilidades de obtenar emplec en
ambos sact@rﬁsgf, Cabe sefialar que esta definicidn de probabi-
Tidad de empleo difiere de la original de Todaro (1969), la que

se expresd como

dL
p*:‘-af:g%}-
donde :
db = cambio del empleo.
U = nimero de desempleados.
g = tasa de crecimiento de! empleo.

Si g es constante, p* se podrd expresar para un sec
tor cualquiera, en funcidn de la probabilidad de empleo usada

en este trabaio :

{p* 1-d)g,

3/ Serian exactamente iguales a las probabilidades de empleo
si todos los puestos fueran licitados continuamente,




Estas diferencias deberdn ser tomadas en cuenta cuan
do se pretenda usar los resultados de este trabajo para e} and-
1isis de la "paradoja de Todaro"(de que un aumento en la tasa de
creacidn de empleos urbanos puede implicar un aumentc en la ta
58 de desempleo arbanaﬁfy Al respecto cabe sefialar que el inte
rés central de este trabajo no es el andlisis de dicha paradoja
¥ por eso se adopta una particular definicién de probabilidad de
empieo,

Aqui se especificardn y estimardn diferentes alter-
nativas de la funcifn migracidn,que tienen como elemento comiin
el supuesto de que Ta migracidn responde a diferencias de ingre
so esperado entre ambos sectores y que la definicién de probabi
lidad de empleo sigue a Harris-Todaro (1970).

La primera alternativa sigue de cerca al trabajo de
Harris-Todaro respecto a la definicién de probabilidad de em-
pleo, reccgiendo una sugerencia de Mund?akéj sobre la forma en
que la migracidn depende de los stocks de fuerza de trabaio en

ambes sectores. Mds especificamente se supone que ;

4/ Sobre una explicacifn de las diferencias entre el articulo
de Todaro (1969) y Harris-Todaro, (1970) respects a esta pa-
radoja ver Blomquist (1978) y Arellano, P. (1981},

5/ Mundlak, 1979.
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(1) # = A{r-p)f2  FaP3 FAl-By

donde

M = migracidn ocupacional

r = diferencial de remuneraciones de los trabajadores mi-
grantes,

p = razon de probabilidad de empleo en ambos sectores.

FNA = fuerza de trabajo no agricola.

FA = fuerza de trabajo agricola.

La forma de incluir FNA y FA en la ecuacidn
significa que un aumento porcentual igual en ambas variables
implica un aumento de la migracién en igual percentaje. Las
hip6tesis tedricas implican 85> O, B> 0.

$i la ecuacién (1) se divide por FA, se obtie
ne una expresidn para la tasa de migracidn, la cual seria in-
dependiente de la escala de los stocks de fuerza de trabajo.

Esto 1leva a:

B
B pfe (BRI
FA
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Para propdsitos de estimar esta ecuacidn con mé-
todos Tineales, se suele sacar logaritmo natural a la ecua -~
¢ién, agregando una constante a la variable %gf) en el caso
de existir flujos negativos. Esto implica especificar la g -

cuacidn como:
(1"} 1n g%,+ C) = B, * 8y In(r.p) + By Inf

donde:

fe PN
R

En el trabajo se hizo C = 1

En esta ecuacidén la elasticidad de la variable
&%T + 1) respecto a r o respecto a p son iguales. Esto se
puede interpretar como que lo (nico que importaria a los mi-
grantes seria el diferencial de ingreso esperado, independien
te de la varianza de ese diferencial de ingreso esperado.

Esta es una restricci6n innecesaria y por eso se
ha especificado una forma mds general que la anterior que Su-

ponga elasticidades distintas respecto a r y p:
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M -
{2} 1In %ﬁi + 1) = Byt By Inr + By Inp + By Inf

las hipdtesis tedricas implican By > 0; 83> 0.
Como tercera alternativa general de especifi -
cacidn, se ha considerado una en que las elasticidades respec-

to a ry p no son constantes:

(3) In (g +1) =8, +5, (Inr) (lnp) + 8, Inf

Bajoc esta especificacidn, la elasticidad res -
pecto a r serd (B,lnp) y la elasticidad respecto a p serd
(Bplnr). Las hipGtesis tedricas implican que ambas deben ser
positivas. Ahora bien, como r > 1 y (lnr) > 0, esto implica
que para que la elasticidad respecto a p sea positiva se re -
quiere 32 > 0. Por otro lado, sin embargo, p < 1, y, por lo
tanto, Inp < 0. Dado B, » 0, esto implicaria que la elastici-
dad respecto a r serfa negativa, lo cual contradeciria la hi-
ptesis tedrica. Para solucionar este problema, en el trabajo
se ha usado In(p+l), el cual es positivo y, por lo tanto, im-

plica también una elasticidad positiva respecto a r. En con-
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secuencia la ecuacidn (3) se transforma en:
3 M
(3"} 1ne?ﬁ + 1} = Byt By {Inr)}{In{p+i))+ By Inf

Dado que en las tres ecuaciones seleccionadas
para su estimacidn, (1"), (2} y (3'), las elasticidades refe-
ridas son las de égﬁ + 1} respecto a cualquiera de las varia
bles independientes, es ficil demostrar que para obtener las
elasticidades de Egﬁ) habra que multiplicar las elasticidades

mencionadas por

Respecto a 1a variable r, definida hasta ahora
como la razén de remuneraciones al trabajo en ambos sectores,
se han especificado de hecho tres alternativas generales que
se convierten en cinco especificas.

La primera alternativa general conserva la de-
finicién de r como razén de remuneraciones al factor trabajo.

La segunda considera que la fuerza de trabajo agricola suele
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recibir, aparte de salarios, otro tipo de beneficios que estén
asociados a la productividad media del trabajo {la que varia~
rfa proporcionaimente con 1a productividad marginal sdlo si la
funcidn de produccidén fuera Cobb-Douglas).

AsT, por ejemplo, parte de la fuerza de traba-
Jjo agricola {0 considerada en las estadisticas como tal) tiene
contratos de medieria; otra parte trabaja en pequefios predios
familiares, donde los miembros de la familia de los duefies re-
ciben una participacién en los resultados; otros pertenecen (o
pertenecian} a asentamientos de la Reforma Agraria: otros,
Tos inguilinos, son pagados en parte por el usufructo de un pe-
dazo de tierra; sin embargo tienen como alternativa de ingreso
en el sector no agricola {de conseguir un empleo) una remunera-
¢idn s6lo como trabajadores. Estas razones llevan a especifi
car la segunda alternativa de medicidn de r como la razdn entre
remuneracién al trabajo en el sector no agricola y la producti-
vidad media agricola.

La tercera alternativa general es definir r
como razdn de productividades wmedias en ambos sectores. Esta
alternativa esta muy relacionada al enfoque de Mund}akE{ £Es-

te autor sustituye el diferencial de ingreso esperado en am

6/ Mundlak, op. cit.
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bos sectores (a = r . p) por la razén de producto per-cdpita
en ambos sectores [46).

Se tiene que:

n A
donde X y X son los productos no agricola y agricolas y <

Y FA son las fuerzas de trabajo respectivas.

Pero

G AL
=) (=)
§ = ok d
¢ A
(=) ()
A

donde L" y LA son los niveles de empleo no agricola y agrico-
la respectivamente. n A
Como (wg) ¥ (;K} son las aproximaciones a las
F
probabilidades de empleo en ambeos sectores que se usan en este
trabajo, el coeficiente de Mundlak equivale a (r.p), donde v

se define como razén de productividades.




- 16 -

Considarando Ta restriccidn innecesaria de las
elasticidades al incorporar (r-p) en la ecuacidn (1"}, se ha
incluido v definido como razén de productividad en la ecuacién
(2}.

Por 4ltimo, estas tres alternativas generales
de definicidn de r se han convertido en cinco al medir la re-
muneracién al trabajo no agricola,tanto segin el costo medio
del trabajo que arroja las Cuentas Nacionales como a través
del Indice Oficial de Sueldos y Salarios deflactados por un
fndice de precios al consumidor Z/. La remuneracidn media al

trabajo del sector agricola fue medida de acuerds a Cuentas

Nacionales.

7/ Se us6é el de l1a Universidad de Chile. E1 de Marshall ¥
Cortdzar fue usado en estimaciones preliminares y no im
plicéd diferencias significativas.
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ITI. ESTIMACIONES Y RESULTADOS.

Los resultados de las estimaciones aparecen en
los Cuadros 1y 2. Antes de comentar estos resultados es ne -
cesario hacer algunas aclaraciones.

En este trabajo se han usado dos series anuales
de migracién. Una supone que Tos desempleados gue en las esta-
disticas declaran que su Gltimo empleo fue en el sector agrico-
ta siguen buscando trabajo en este sector. La otra serie de mi
gracién.supone que en el sector agricola hay flexibilidad de sa
larios ¥y libre entrada al mercado del trabajo y, por lo tanto,
no habg?a desempleo en el sector agricola. Bajo este supuesto,
los desempleados que declaran que su Gl1timo trabajo fue en el
sector égr?cola, por definicidn se supone que estén buscando un
empleo en el sector no agricola. A la variable dependiente
construida con la primera serie (logaritmo de ja tasa de migra
cién mds uno} se le denomina M y la construida con 1a segunda
se le denomina ME. Se han incluido dos variables dependientes
adicionales, que se construven de igual forma que las anterio-
res pero sustituyendo las migraciones anuales por su promedio

mévil de tres afios. A estas se les denomina M3 y ME3, la pri-
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mera con el supuesto de desempleo en el sector agricola v la
segunda con el supuesto de plenc empleo en el sector. Los da
tos ya procesados y utilizados en este estudio sobre migracidn,
fuerza de trabajo, empleo y desempleo, aparecen en el apéndice.
Los detalles de 1a construccidn de las series de migracifn se
exptican en el Apéndice.

Hespecto a la serie de empleo, sus datos estén
empalimados con los Censos de Poblacidn de 1960 y 1970. Las varia
ciones que esta serie experimente entre 1960 y 1966 se ohituvie-
ron mediante la combinacién de datos de encuestas sobre producti
vidades de diferentes cultivos, por regifn, vy las cifras corres-
pondientes a produccién de cada rubro. Para mayor informacidn sg
bre los datos de este perfodo, ver Oficina de Planificacién Nacig
nal "Poblacidn Ocupada por Sectores Econfmicos 1960-1970" (diciem
bre 1971). Para las variaciones de la serie de empleo durante
el perfodo 1966-1972 estaban disponibles los datos de las Encues-
tas Continuas de Mano de Obra del Instituto Nacional de Fsta -
disticas. Para las variaciones del perfodo 72-73 se aplicd el
métode de las encuestas de productividad y datos de cultivos,

por regién. Finalmente, para las variaciones de la serie du-
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rante el perfodo 74-79 se usaron las cifras de la Encuesta Ne-
cional de Empleo, del Institute Nacional de Estadfsticas., Ca-
be destacar que el estudio de QDEPLAN utilizé varios métodos
de chequeo de Ta serie de empleo agricola y ademds la corrigid
por vartaciones estacionales, haciéndola compatible con los me
ses de Jjunio de cada afo.

Hay que sefialar que al medir Ta serie de migra
cién con uno u otro supuesto hubo que definir consecuentemente
la razfn de fuerzas de trabajo v las probabilidades de empleo.

Como se explicd al final de la (ltima seccidn
se utilizaron cinco definiciones de la variabie r. A continua
¢cifn se define la simbologfa de las variables que componen es-

tas cinco definiciones de v

n . .
W = costo medio de 1a manc de obra en &l sector no agri-

cola seglin Cuentas Nacionales.

HA = costo medio de la mano de obra en el sector agricola
segiin Cuentas Nacionales.
PROA = producto medio del trabajo en el sector agricola se-

gln Cuentas Nacicnales.
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PRON = preducto medio del trabajo en el sector no agricola
segin Cuentas Nacionales.
SALN = indice de sueldos y salarios deflactades por I.P.C.

de Ta Universidad de Chile.

Las variables " ¥ wﬁ fueron deflactados por el

deflactor impiicito del consums de Cuentas Nacionales. Las va-
riables PRON y PROA fueron deflactadas por el deflactor impifci
to del producto de Cuentas Nacionales, corrigiendo para que la
suma de Tos productos reales sectoriales fuera igual al produc-
to real total de Cuentas Nacionales. La variable SALN se de -

flactd por el 1.P.C. de la Universidad de Chile.
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IIT.Y. Estimaciones por Minimos Cuadrados Ordinarios,

En el Cuadre 1 aparscen las estimaciongs por
minimos cuadrados ordinarios (MICO) de 1a ecuacidn (2} usando
datos anuales de migracifn. Las primeras cinco ecuaciones de
Tinen migracidn con desemplec agricola destinto de cero y las
otras c¢inco con el supuesto de plenc emplec. Las ecuaciones
dentro de cada conjunto de cinco ecuaciones s6lo difieren en
la forma de definir Ta variable r.

Al analizar el R se puede observar gque los
mejores resultados, desde este punto de vista, corresponden
a las ecuaciones 2, 5, 7y 10. En estas cuatro ecuacicnes 1a
variable r se define como razén entre remuneracidn media al
trabajo no agricola (media como SALN o W™) y producto medio
del sector agricola.

El poder explicativo de las restantes ecuacio
nes es practicamente nulo y por eso se descartan las
correspondientes mediciones de r para 1a realizacidn de nue-
vas estimaciones,

Respecto a los signos de los coeficientes de
las mejores ecuaciones (2, 5, 7 y 10}, ninguna de estas ecua~

ciones tiene todos los esperados. Sin embargo, sélo en la
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ecuacidn 7 se tiene un coeficiente (el de InP} con el signo
distinto a 1o esperado y al mismo tiempo estadisticamente sig-
nificative. En todo caso, los coeficientes asociados a  {lnr)
en estas cuatro ecuaciones tienen el signo correcto y son esta-
disticamente significativos.

Las cuatro mejores ecuaciones no tienen proble
mas de autocorrelacidn de primer orden por cuanto sus test de
Durbin-Watson caen en la zona de ausencia de autocorrelacifn.

Los datos anuales de migracidn son muy sengiw
bles a errores de medicién en las series de emplec o fuerza
de trabajo utilizadas, ya que la migracién se construye como
diferencia entre stock potencial {considerando el crecimiento
vegetative del stock del perfodo anterior) y stock efectivo de
fuerza de trabajo. Esto explica en parte que el pader explica
tivo de las cuatro mejores ecuaciones con datos anvales, sin
ser despreciables, tampoco es muy alto.

E1 uso de promedio miviles para la variable mi
gracidn debiera hacer disminuir la varianza por errores de me-
dicién en la varianza dependiente.

Esta estrategia ha sido usada también en otros

trabajos empiricos sobre la funcidn m?graciéngfg

L S ———

9/ Ver Mundlak, op. cit.
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Las primeras cuatro columnas del Cuadro II con
tienen estimaciones por minimos cuadrados @rd%nawias de 1a ecua
cidn {2), usando promedios méviles de tres perfodos. Estas cua
tro ecuaciones differen segin la definicidn de la migracin vy
segin Ta definicién de la variable v. Esta {ltima se define
en las dos formas que mejor se comportaron dentro de las 8OUE
ciones de Cuadro [.

Se puede ver en el Cuadro II gque el RE gube con
siderablemente en relacidn a Tos de 1las ecuaciones del Cuadro
Iy, To que es mejor, todos los coeficientes de las variables
son  estadisticamente significativos vy con los signos acordes
a lo esperado. Por otro lado, s8lo en la tercera ecuacién no
se puede rechazar la hipétesis nula de ausencia de autocorre-
Tacifn, ya que el test de Durbin-Watson cae en la zona incon-
cTusalg/.

Desde el punto de vista predictive, las ecua-
ciones con el supuesto de pleno emplec en el sector agricola
{3y 4) se comportan mejor gue 1as otras dos. Esto fue hasta
cierto punto sorpresivo, ya que la serie de migracidn con ague)
supuesto es, en su construccidn, absolutamente independiente

de la serie de desempleo no agricola.

18/ Hay que tener cautela sobre el uso de este test, ya que la
construccidn de Ja variable promedio mévil puede introdu -
cir autocorrelacidn, aunque no expresable como un patrén
serial de primer orden. Esperamos que los dafios de esta
no sean serios. :
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Esta ditima  virtud no estd totalmente presen
te en la construccidn de Ta serie de migracidn con el supuesto
de desempleo agricola distinto de cero, va que este {1timo es
pronosticado para 8 de los 20 afios de la muestra en funcifin del
desempleo total, La virtud sefalada hace mds meritoric el ﬁz
obtenido en las dos Gltimas ecuaciones. {3 y 4).

51 se comparan los ﬁz de las ecuaciones 3 y 4
del Cuadro 2, el de la G1tima ecuacidn es significativamente ma
yor que el de la ecuacifn 3. Por otre lado, el test Durbin
Watson de la ecuacidn 4 es mejor que el de la ecuacidn 3, va que
el primero cae en Ta zona de ausencia de autocorrelacidn mien -
tras que el segundo cae en la zona inconclusa. Esto signifi
ca que la variable remuneraciones del sector agricola medida
por Cuentas Nacionales explica en mejor forms el fendmeno mi
gratorio que &l Indice de Sueldos y Salarios.

E1 poder predictivo de esta ecuacidn (4] se
compard también con el uso de la mejor ecuacidn estimada con
datos anuales, que también usaba la misma definicidn de la
variable r. (Ecuacién 7 del Cuadro 1). Para hacer la compa-

racifn se construyé la variable dependiente respectiva con
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promedio mévil usando Tlos pronSsticos anuales de la ecuacién
7 del Cuadro 1 y se estimd una regresifn entre esta variable
y la variable dependiente con promedic mévii de los datos obser-

vados,

E} §2 de esta regresifn fue ligeramente inferior

al R¢ obtenido en la ecuacion 4 del Cuadro 2. Por otro lado,
aunque el poder predictivo de la ecuacién 7 del Cuadro 1 es
satisfactorio, tiene el problema de contradecir las hipétesis
tebricas sobre el efecto de la variable probabilidad de empleo.

Por las razones anotadas, en las ecuaciones que

siguen a continuacidn se usé la variable migracién con promedic

mévil y medida bajo el supuesto de pleno empleo agricola; la va

riable r se definié como razén entre remuneracidon al trabajo {me
dida por Cuentas Nacionales) y producto medio de los dos secto-

res en cuestidn.

Antes de pasar a comentar las otras ecuaciones
es interesante anotar que al hacer el test de diferencia de coe-
ficientes, los resultados de la ecuacién 4 rechazan la hip6tesis
tebrica de que la elasticidad de la .tasa de migracidn respecto a
r es igual a la elasticidad respecto -a p.

Las elasticidades de la tasa de migracién son
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3,21 y B,01 para r y p respectivamente. Al parecer,los migrantes
ponderarfan mis en su decisidn de migrar el efecto de la probabi-
1idad de emples gue el diferencial mismo de ingreso. Este resul-
tado sugiere que los migrantes no serfan indiferentes a la varian
z& del ingreso esperado.

Los resultados que aparecen en la quinta columna
se refieren a 1a ecuacidn correspondiente al modelo de Harris-To-
daro, en que por construccidn las dos elasticidades son iguales
(ecuacidn (1"} de la seccifn anterior). Esta se estimd por mini
mos cuadrados ordinarios. Todos los coeficientes son muy signi-
ficativos y con los signos esperados, sin embargo, a la luz del
Rz , 81 poder explicativo de esta ecuacibn es menor que el de la
ecuacidn anterior. Las elasticidades de la tasa de migracidn
respecto a r y p son ambas iguales a 4,22. La cafda en 1a elas~
ticidad respecto a p y el alza de la elasticidad respecto a r se
deben a la restriccifn impuesta para que ambos sean iguales.

Los resultados de la sexta columna se refieren a
1a ecuacidn (3') de la seccién 1II. Aquf las elasticidades no
son ni iguales no constantes. El RZ de esta ecuacidn es el
mayor de todos los obtenidos hasta ahora. Por otro lado, todos
los coeficientes son muy significativos y con los signos espera-

dos. Las elasticidades respecto a r y p computadas con los valg
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res medios de las variables son 2,73 y 9,95 respectivamente.
Esta ecuacifn, sin embargo, tiene un test de Durbin v Watson

que cae en la zona inconclusa.

ITI.2. Estimaciones por Variables Instrumentales.

Las ecuaciones que se han estimado hasta ahora
estdn sujetas a un posible sesgo por ecuaciones simultineas.

La razén de esta es que parte de la migracién no responde al di

ferencial de r o p, sino que se produce por otras razones cuyos
efectos determinan el término aleatorio; estos componentes es-

tocasticos de 1a migraci6n pueden causar cambios en la variable

ryp, implicando 1a existencia de una asociacién entre el tér-
mino aleatoric de la ecuacidn y las variables explicativas. Co
mo es sabido, esto viela uno de los supuestos requeridos para
que los estimadores de minimos cuadrados ordinarios sean inses-
gados y consistentes.

E1 ideal serfa tener el modelo completo en e%v
cual se inserta la funcién de migracidn y asi poder aplicar me

todos de estimacidn con informaci6n completa. Como esto estd
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fuera del alcance de este trabajo, el problema se ha abordado
usando 2l método de estimacidn por variables %ﬁstrumenta?aslé{

Por el mayor poder predictivo se ha elegide 1la
especificacidn de Ta Gitima ecuacidn comentada {la ecuacidn
{3') de la seccibn II). Esta tenfa problemas de posible auto-
correiacidn, asi que también se procedié a corregir dicho pro-
blema.

En general las variables instrumentales tienen
que tener la propiedad de estar correlacionadas a Tas variables
explicativas respectivas y no estarlo con el término alsatorio
de la ecuacifn, es decir, en este caso en particular, no pue -
den estar "causadas" por la migracién.

Para la estimacién de Ta ecuacién (3') basta
con una variable instrumental, paré C(1nr) (In{p+1)1]5va que
se supone que la otra variable del modelo, (1nf), es suficien-
temente exdgena.

Para construir una variable que estuviera aso-

ciada a [{lnr) (In{p+1)]], y no fuera causada por migracidn se

11/ Otro trabajo que también considera el sesgo por ecuacic-
nes simultaneas en la estimacidn de una funcifn de migra
cidn es el de Falaris (1979).
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siguid Ta siguiente estrategia. Se procedié a obtener valores
pronosticados de cada uno de Tos componentes de r y p a través
de regresiones auxiliares con variables explicativas que no
fueran causadas por migracidn. Posteriormente, con esto va-
lores pronosticados se construyd una variable con la misma
forma de {{Inr} {In{p+1}]],que fue la variable instrumental usa
da. Para pronosticar la remuneracidn del trabajo del sector
no agricola se usd como variable explicativa de la regresifn
auxiliar al fndice de remuneraciones del Sector POblico. El
Rz de esta regresidn fue de 0,7313f° Para la prediccitn de
productividad media agricola se usaron Tos stocks de capital
agricola del perfodo presente vy rezagado en un perfadagé .

En RZ obtenido fue de 0,92.

En la definicién de In(p+1} entra solamente el
desempleo no agricola, por el supuesto de plenc empleo agrico-
la. Para pronosticar In{p+l), y asf poder construir la varia-
ble instrumental completa, se estimé una regresi6n de In{p+l}
como variable dependiente usando como variable expliicativas a

los logarftmos de los niveles de producto tetal de la econg

12/ Cortdzar (1980) encuentra también que las remuneraciones
del Sector Piblico explican bastante bien a las del sec~
tor manufacturero,

13/ Los datos de 1a serie de capital del sector agricola se

. obtuvieron de una investigacidn en proceso que el autor
ha estado dirigiendo y que forma parte del proyecto sobre
ug‘Tode]e de crecimiento multisectorial para la economfa
chilena
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nomfa del periodo presente, del vezago de la variable anterior,
del producte industrial y de este {1timo rezagado en wuno y dos
perfodos. Se supone que estas variables no responden a la par~
te aleatoria de la migracién, El Rg chbtenido en esta regresidn
fue de £,9174.

En ta columna 7 aparecen los resultados de la
estimacidn por variables instrumentales de Ta ecuacidn (3')
sin corregir por autocorrelacidn de primer orden y, en la co-
Tumna 8, los resultados de la estimacidn de la misma ecuacidn
estimada por variables instrumentales y corregida por autoco-
rrelacidn de primer orden.

51 se comparan 1os resultados de ambas estima-
ciones con los correspondientes a minimos cuadrados ordinarios
se verd que son muy similares. Todos los coeficientes tienen
1os signos esperados y son muy significativos. Las elastici-
dades respecto a r y p de las dos Gltimas ecuaciones sdlo su-
ben marginalmente en relacifn a la estimada por MICO. En la
ecuacibn 7 son iguales a 2,84 y 10,34, respectivamente y en la
ecuacién 8 son iguales a 2,90 y 10,57, respectivamente. Las es
timaciones por MICC eran iguales & 2,73 y 9,95 respectivamente.

Esto indicarfa que los problemas de simultaneidad y autocorre~




lacion de primer orden de los estimadores MICO no eran importan
tes. Una explicacidn para que el problema de simultaneidad no
haya sido grave debe buscarse en que la magnitud de los flujos
de migracidn no es muy grande y, por lo tanto, la parte aleato-
ria de elles no alcanza a afectar a las variables explicativas
de la ecuacidn.

Es interesante anotar que la Ultima  ecuacidn
{8) tiene mayor poder predictivo de entre todas las ecuaciones
presentadas en este trabajo. Su error esiandar es el menor de
todos {0,008649)y si se computa el eduﬁva1ente a ﬁz, usando es
te error estdndar y la varianza de la variable dependiente, se
tlega a 0,8944. La estimacidn con correccidn por autocorrela -
cibn de primer orden de la ecuacidon 8 logra hacer subir el test
de Durbin y Watson a la zona de ausencia de este problema; sin
embargo, los coeficientes s6lo cambiaron marginalmente entre la
ecuacion 7 y 8.

En general, se puede decir que las elasticida -
des estimadas por MICO eran bastante aceptables. En todo caso,
considerando que se satisfacen las hipOtesis tedricas, la leve
ventaja en el poder predictivo de la ecuacidn 8 y el que no le

sean impugnables problemas econométricos obvios, hacen que 1le
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gado el momento de elegir alguna ecuacidn se tenga que prefe -

rir a esta ultima.
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ALGUNAS CONCLUSIONES

La utilidad mas interesante de este trabajo se

puede apreciar si se le inserta dentro de un modelo de equili -

bric general multisectorial, lo que escapa al proposito presen-

te.

Sin embargo, los resultados sugieren  algunas

hipétesis que no son rechazadas por la informacidn disponible,

Entre estas hipdtesis se pueden destacar :

a} E1 fendmeno de migracién ocupacional entre el sector agrico

b)

c)

la- no agricola en Chile se explica satisfactoriamente por
variables econfmicas.

Las hipdtesis tedricas sobre el efecto de estas variables
son aceptadas por la evidencia empirica.

E1 mayor ajuste de la ecuacion al usar promedios miviles de
migracion en vez de datos anuales indican que la ecuacidn
predice mejor la tasa de migracidon para el promedio de tres
afios que el afic exacto en el cual se produce. Parte de la
explicacidn a esto hay que buscarla en posibles errores de
medicidon de los stocks anuales de fuerza de trabajo vy em

pleo,




d)

f)

gJ
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La serie de migracifn se explica en mejor forma al usar el
diferencial entre la remuneracidn al trabajo en el  sector
ne agricela y el producto medic agricola. Esto se gxplica-
ria en parte por el tipo de pagos gue recibe una proporcidn
importante de los trabajadores agricolas.

Los resultados de a “mejor" ecuacidn muestran que los tra-
bajadores consideran la composicidn del ingreso esperado en
tre diferencial de ingreso y diferencial de probabilidades
de empleo. De acuerde a los coeficientes estimados, al D&~
recer los trabajadores reaccionarfan con mayor elasticidad
& 1as condiciones de emplec-desemplec que a los diferencia-
tes de ingreso de 1a poblacidn ocupada en ambos sectores.
También los datos sugieren que la elasticidad de la tasa de
migracifn respecto al diferencial de ingreso no es constan-~
te y depende de Tas condiciones de empleo. En perfodos de
mucha desocupacién urbana, cambios en los diferenciales de
ingreso afectarfan menos 2 la tasa de migracién que si Ta
desocupacidn urbana fuera baja., Similar caracteristica pre
senta Ta elasticidad respecto al diferencial de probabili -
dad de empleo.

Es mds facil explicar la migracidn cuando ésta se define ba
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Jo el supueste de pleng emplen en &) sector agricola, que
cuando se acepta que los desocupados cuya 0ltima ecupacion
fue en el sector agricols siguen buscando emplep en este
sector,

Las magnitudes de las elasticidades.si bien son altasy sig
nificativas, revelan que los ajustes de la fuerza de traba
Jo ante situaciones cambiantes en los mercados del trabajo
agricola v no agricola pueden tomar bastantes tiempo. En
otras palabras, la movilidad de la fuerza de trabajo no es
en absoluto instantdnea. Este punte se debe considerar en
ta evaluacidn de politicas que afecten significativamente
la estructura de precios relativos,

La estimacion de la funcidn migracidn por métodos de ecua-
ciones simultdneas no afectd significativamente los resul-
tadeos obtenidos por minimos cuadrados ordinarios. E1 po-
der predictivo de la ecuacidn estimada aumenta sélo ligera
mente cuando se corrige por autocorrelacidn de primer or

den,




1. METODOLOGIA GENERAL PARA EL CALCULO DE LA MIGRACION OCUPA-
CIONAL AGRICOLA - NO AGRICOLA

Se definird como flujo positivo de migrantes ocupa-~
cionales entre los sectores agricela vy no agricola a aquellos
gue se mueven del primero al segunde sector. Este flujo se medi
rd como la diferencia entre la fuerza de trabajo agricola exis-
tente en junio del perfedo t y la gque debia haber habido en esa
fecha si el stock de fuerza de trabajo agricola de Junio de
{t-1)} hubijera crecido solo por crecimiento vegetative. Se adop
tard la convencidn de medir variables flujos entre (t-1) v t co

me correspondientes a t-1. De esta forma se tiene

- fgthy Lk
(1) FA, = FA,_; (1+g) =M

donde :
FA = fuerza laboral agricola observada en junic del afio t.
gifl = tasa de crecimiento vegetativo de la fuerza laboral agrl

cola, pertinante al perfodo comprendido entre junio de

t-1 y junio de t.
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thl = wigrantes de ta fuerza laboral agricela entre junio de
tel vy de t.

51 se fiene presente que Jos desocupades de la fuer-
za laboral agricola son definidos por el INE {y en otras encues
tas de ocupacifn} come todos aguellos desgcupados cuyo G1timo em
pieo fue precisamente en el sector agricola, entonces se estard
subestimando la migracidn en el equivalente a las migrantes que
alin no han encontrade un emplec estable en el sector no agricola,

Parece, pues, razonable considerar también la alternati
va de no existencia de desempleo agricola, haciends a la fuerza
taboral agricela iqual al empiec en el sector. Esta alternati-
va requiere del supueste de flexibilidad de remuneraciones  al
trabajo en el sector agricola y de 1ibre entrada al mercade del
trabajo correspondiente. Bajo estas condiciones se puede defi
nir otra serie de migracidn construfda sobre la base de los da
tos de empleo agricola y con una tasa de crecimiento vegetativo
correspondiente a lo que las estadisticas denominan fuerra de
trabajo agricola.

Esta nueva serie se definird a partir de la ecuacidn:

(1-g"%) - ke

(2) €A, = EA - 8.

t-1 t-1
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donde:
Eﬁg = empleo agricola observado en junio de 1.
Mgtwl = migrantes del emplec agricola entre t-1 v t. (de junio

a junio}

£, SERIE DE EMPLEQ AGRICOLA

Se usd una serie construida por ODEPLAN, ain no pu
blicada oficialmente, para el empleo sectorial medido en junio de
cada afio. La serie cubre el perfodo 1960-1980.

ET trabajo de ODEPLAN contiene, ademds, una serie
para 1a fuerza laboral total y la tasa de desempleo total, a nivel

nacional,

3, SERIE DE FUERZA LABORAL AGRICOLA

Respecto a la fuerza de trabajo agricola, se cons-
truyd una serie, ante la falta de antecedentes para la totalidad

del periodo que agui interesa. Por definicién:

EAt

{3) FAt S
1-d
A

i

donde: dA es la tasa de desempleo agricola.
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Se tiene una serie de empleo para el sector, pero no
ocurre 1o mismo para el desemplec, el cual fue estimado en fun
cién de la tasa de desempleo total obtenido de ODEPLAN.

Para la construccidn de la serie de desempleo agrico
ia se consideraron dos encuestas del INE :

a} La Encuesta Nacional de Hogares, la cual empieza en 1966 vy
se deja de realizar en 1972,

b) La Encuesta Nacional del Empleo, que se comienza en 1975, y
se continua realizando hasta hoy.

Existen diferencias metodoldgicas entre ambas encues
tas, pero su efecto mds serio no cae precisamente sobre el §&C
tor agricola, de modo que se usaron sus antecedentes para los 12
afios que es posible acumular con ambas.

Cabe destacar que la Encuesta de Hogares es heterogé
nea respecto a los periodos que comprende cada encuesta. Ante
ello se optd por considerar aquellas encuestas que comprendan el
segundo trimestre de cada afio 1o més ajustadamente posible, con
la excepcidn del afio de inicio (1966),en el cual se tiene una
primera encuesta trimestral para julio-septiembre. Este c¢rite-
rio resultd aceptable,pues al comparar las tasas de desempleo to

tal provenientes de las encuestas INE, con las tasas de ODEPLAN,
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resulta que las tasas de desempleo total de las encuestas elegi
das son Tas que mds se asemejan a las tasas de desemplec to-
tal de ODEPLAN.

La Encuesta Nacional del Empleo es una encuesta anual
presentada a octubre-diciembre de cada afo.

Con las tasas de desempleo agricola de estas encues-
tas se estimé una regresidn por minimos cuadrados ordinarios pa
ra el desempleo agricola, usando como regresor a la tasa de de
sempleo total (de ODEPLAN) en el periodo 1966-1872, 1975-1979,

obteniéndose :

(4) dA = - 0,17486218 + 0,4158359 dy

(- 0,269875) (6,7920)

-2
R = 00,7920

Los valores dentro de paréntesis corresponden a los
estadigrafos para el test t de student.

El andlisis del valor absoluto de los errores respec
to a la variable independiente acusa la presencia de hecteroce-
dasticidad. Para solucionar este problema se aplicd minimos cua
drados generalizados, estimdndose las varianzas de los errores

a través del método de Glejser (1969). E1 patrdn heteroceddstico
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se pudo describir por la ecuacidn

. ¢ L Ll 2,5,2
(%) a, o, {a +D dy )

donde a y b se estimaron como los coeficientes de una regresidn

2,5
T

ecuacidn estimada de los residuos absolutos fue

de los residuos absolutos y d como variable explicativa. La

(6) lel = 0,086463 + 0,00182 (d%°5)
-2
R = 0,70
La ecuacidn de desempleo agricola estimada por mini-
mos cuadrados generalizados fue

(7} dy = -0,18 + 0,41 dr

{7,53)

Con los valores de dA estimados con esta ecuacidén vy
los datos de emplec de ODEPLAN se construyé una serie completa
de fuerza de trabajo agricola (fﬁ).

Definiendo fuerza laboral agricola observada (FA) co

mo el empleo agricola segin QDEPLAN,dividido por uno menos la
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tasa de desempleo agricole observada, se verificd la calided de
fa serie de la fuerza laboral agricola estimada (FA} estimando
una regresitn entre FA y ?% con los afios en que se pudo  cons-

trutr FA. Esto dio como resul tado

(B) FA = 5,540385 + 0,9913177346 F
(31,8)

EAODEPLAN

(1 - (0,18 + 0,41 d?ﬁEPLAN)

-2
Dado el R y considernado que los valores de las va

riables estdn expresados en miles de personas, el valor predic
tivo de la ecuacidn puede considerarse muy satisfactorio.

La serie de fuerza laboral agricola definitiva { con
supuesto dA # 0) incluye los datos de la serie observada (FA)pa
ra todos los afios en que se pudo construir (1965-1972 y 1975 -
1979) y el resto de la serie (1960-1965 y 1973-1974) se comple-
t6 con los datos de la serie de fuerza laboral agricola estimada,

debidamente empalmados.
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Para ei periodo 1965-1960 se extrapold la serie ob-
servads usando los cambics porcentuales de la serie estimada Pa
ra 1973-1974 se usaron los cambios porcentuales de la serie es
timade dividida por una constante que asegurara que el cambio
porcentual total del perfodo 1973-1874 de la serie estimada co
rrespondiera al cambio total de la serie observada.

Las series descritas se presentan en el cuadro AL,

4. SERIE PARA LA TASA DE CRECIMIENTO VEGETATIVO DE LA FUERZA
LABORAL TOTAL Y AGRICOLA

La tasa vegetativa agricola se supusc igual a la ta
sa de la fuerza de trabajo total de la economia. Es myy proba-
ble que la tasa vegetativa del sector agricola sea mayor a la
total, sin embarge, se prefirid suponerlas iguales porque cual-
quier hipdtesis alternativa respecto a la diferencia entre ellas
era arbitraria. 51 la diferencia real es positive el supuesto
conducird a una subestimacidn de la serie de migracidn. Este
error de medicidn de la variable dependiente, sin embargo, no
implica un sesgo en 1a estimacifn de Tas elasticidades de  lag

variables de 1a ecuacidn de migracidn si, como es altamente
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prebable, no estd correlacionade con las variables.

ET supuesto no tendrd ninguna consecuencia cuando la
geuacidn de migracidn estimada se use para predecir los stocks
de fuerza de trabajo en los sectores agricolas y no agricolas @
bastard suponer que también la tasa vegetativa del sector no
agricola es fgual a la tasa vegetativa total.

Respecto a Ta estimacidn de las tasas vegetativas de
la fuerza de trabajo total, se hizo una interpolacifn usando
las tasas vegetativas anuales de 1a poblacidn econdmicamente

activa estimadas por el Banco Mundial pars diferentes décadas.
CUADRD A 2

TASAS MEDIAS ANUALES DE CRECIMIENTO VEGETATIVO
DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA

1960 - 1870 1,4 %
1970 -~ 1980 1,9 %
1980 - 2000 2,1 % (2,3%) Y

1/ Dado que Ta tasa de 2,1% es s8lo una proyeccidn del  Banco
Mundial, en vez de ella se usé 2,3% para gque los prondsti
cos de la funcibn ajustada se ajustardn mds exactamente a
las tasas medias anuales observadas correspondientes a las
décadas 1960 - 1970 v 1870 - 1980.

Para la interpolacibn se supuso que estas tres tasas

correspondfan también a las tasas anuales de los afios medios de




- 48 -

los pericdos considerados, esto es 18965, 1875 y 1890, A estos

valores se aiustd la funcidn .

. - 24647 . 15,7478
g = 2,4647 w%wﬁ 15
donde
g = tasa vegetativa

L
#

tiempo

Gon esta funcidn se pronosticd las tasas anuales re
queridas. Obviamente, desde un punto de vista estadistico,
usar tres datos para estimar una ecuacidn de dos pardmetfros no
es el ideal. La aplicacién de este procedimiento, sin em
bargo, permite suavizar los cambios entre una tasa anual ¥
Ta siguiente de una manera coherente con la informacidn dispo
nible. En el Cuadro A3 aparecen Tos pronfsticos mencio-
nados.

Es importante seRalar que el orden de magnitud de
Tos posibles errores cometidos en la interpolacifn de las ta

sas vegetativas anuales implica que sus consecuencias para la
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estimacién de la serie de migracifn son despreciables,

5. SERIES DE MIGRACION

En el Cuadro A3 aparecen las tasas vegetativas  in
terpoiadas vy las series de migracidn.

La Columna (2) corresponde a Tos miles de migrantes
de Ta fuerza Taboral @@?fcgﬁa, {con dA # () desde el sector
agricola hacia el no agricola. La columna {3} contiene & la
serie de miles de migrantes del empleo agricota, bajo el su
puesto de no existir desocupados agricolas. Estas se constru-
yeron con las ecuaciones {1} y (2] respectivamente.

En las Columnas (4) v {5) se tienen los miles de mi
les de migrantes gue resultan de Tos promedios miviles de las
anteriores, respectivamente, para tres afios.

En el Cuadro A4 se incluyen las respectivas tasas
de migracidn, utilizadas en la construccifn de las variables de
pendientes en este trabajo.

La primera columna del Cuadro A4 es la tasa de mi
gracién anual construida bajo el supuesto que los desempieados

cuyo Gltimo trabajo fue en el sector agricoia contindan buscando
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trabajo en el mismo sector. La segunda columna es la tasa de
migracifn del promedic mévil de tres afios de los wigrantes de

finidos segln el misme criterio anterior; el divisor de la ta
sa es 8 fuerza laboval agricola del afio definida seqin &) mis
me criterio.

La tercera columna del Cuadro A4 es la tasa de mi-
gracifn anual construida bajo el supuesto que en el sector agri
cola hay libre entrada al mercado de trabajo y flexibilidad de
remuneraciones y que, por lo tanto, los desempleados cuyo G7t1
mo trabajo fue en el sector agricola estdn buscando trabajo en
el sector no agricola. La cuarta columna es la tasa de migra
cidn del promedio mdvil de tres afios de Tos migrantes defini -
dos segln el criterio anterior; el divisor de la tasa es el em

pleo agricola del afo que,de acuerdo al 01timo criterio adopta

do, seria igual a la fuerza lYaboral agricola.
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CUADRD Ad
(1) (2) {3} (4)
TASAS DE MIGRACION
. Y 4 =
§upuesta ﬁ& 0 dﬁ 0
ARG Wfﬁgm {ME}t MEt {MES}t
FAt F&t EAt Eﬁt

1960 0,05715% - 0,04195 -
1961 0,02885 - (,01775 -
1962 0,00145 §,03053 {,00795 0,02417
1963 0,01854 0,01645 0,01474 0,01393
1864 -0, 01686 0,60121 0,01204 0,01192
18985 (,07833 (,02682 (1,04523 §,02516
1966 0,04002 {,03541 (,03882 0,0339%
1867 0,04041 0,08585 (,03841 {,04349
1968 0,01080 0,03138 0,01360 0,03186
1969 0,04535 0,03236 0,04329 0,03267
1970 G,10107 0,05287 0,09937 ,05360
1871 0,10476 0,08877 0,09916 {,08689
1872 0,02554 0,08717 (,07804 0,10298
1973 0,01172 {,058111 0,00032 0,06709
1974 0,01199 0,01642 -{,00061 0,02741
1875 -0,03223 -0,00291 0,00287 {,00080
1876 0,03154 0,00420 0,01374 0,005871
1977 -0,01779 -3, 00551 0,00101 0,00625
1978 0,03118 0,01508 0,03108 (,01634
1979 - - 0,07845 0,03983
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